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Olciilebilen él¢itlemeyeni kovar:
Fkonomik diisitncenin fakirlesmesi
fizerine bir deneme

Haldun M. Ozaktas™

Bu yazimn fizik ve muhendislik kokenli bir akademisyen tarafindan yazilmis
bir deneme oldugunu ve 6zgin bilimsel bir calisma olmadigini en bastan soy-
lemekte fayda goriyorum. Yazinn baghig kot para iyi parayr kovar” diyen
Gresham Kanunu'nu hatrlatsa da, konumuzun bununla dogrudan ilgisi yok-
tur. Burada, belli bilgi tiirlerinin, diger bilgi turlerini kovmasindan soz edece-
giz. Sozkonusu bu bilgi cesitlerinin gorece ustinlitklerini aynntih olarak tartis-
mayacafiz. Onun yerine, bilginin dogas: geregi ancak ok cesitli, hatta anarsik
yaklasimlarla elde edilebilecegi varsayimma dayanarak, belli bir bilgi ¢esidinin,
baskalar: pahasina, daha gercek veya givenilir sayiimasinin fakirlestirici oldu-
gunu, degisik bilgi cesitleri ve onlan elde etmek i¢in kullamlan yontemlerin
birbirini butanleyebilecegi ve bazilannin digerlerini dislamasinin eksiltici ol-
dugunu savunacagiz. (Ancak bu “postmodern” cerceve icinde bile, buyu, sthir,
ige dogma ve benzeri yontemlerle edinilen bilgiyi tamamen megru sayma nok-
tasina kadar gitmemiz gcrekmeyecek.)

“Kovulan” bilginin, en az “kovan” bilgi kadar énemli olduguna olan inanc-
m saklamayacagim. Ancak bu tir inanclann bazi guclukler icerdiginin farkin-
da olmahyiz. Ornegin, diyelim ki ben festivallerde gosterilen ve bazen “sanal
filmi” diye nitelendirilen filmlerin, “Hollywood filmi” denen ticari filmlerden
daha az degerli olmadigini, hatta daha degerli oldugunu diganiyorum. Oyley-
se, Hollywood filmleri neden diger filmleri kovuyor? Bunun nedenlerine bura-
da girmeyecegiz, ancak festival filmlerinin Hollywood [ilmlerinden ickin ola-
rak daha iyi oldugunu varsayarak bu tartismayr surdtrmek bizi ¢abucak gig-
luklerin icine iter. Sonucta insanlar Hollywood filmlerini seyretmeyi tercih edi-
yor ve bundan daha “mutiu” oluyorlarsa, hangi otoriteye dayanarak boyle bir

{*) Bitkent Universitesi, Mihendislik Fakaltesi.
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varsayimda bulunabiliriz? Bu tarz liberal ve pragmatik yaklasimlar veya ben-
zerleri bu yazida sorguladigimiz sayisal, indirgemeci, islevselci, ve aletsel yak-
lasimlarin egemenligini mesru kilmak icin de kullamlabilirler (“Diger yakla-
simlar ise yarasalardi kovulmazlardi”).

Oncelikle, bir érnek olarak “zeka” kavramini dustunelim. Zeka katsayist (IQQ)
denen olcut yaygin olarak bilinir ve ¢ogu insan tarafindan ¢ok da fazla sorgu-
lanmaz: Bir takim uzmanlarin hazirladigi bazi testlerin gercekten de “zekayr”
olctugu varsayilir. Birkag yuzyil 6nce, muhtemelen, zekanin ol¢ulebilirligi ko-
nusunda insanlarin ¢ogunlugunu ikna etmek mimkin olmayabilirdi ve boyle
bir 6neri ciddiye alinmazdi. Bunu daha iyi anlamak i¢in insanlarin benzer zen-
ginlikte anlamlar yukledigi baska bir kavramm distinelim: “sevgi.” Bugtin nasil
ki cogu insan sevginin olculebilecegi onerisine siddetle karsi ¢ikarsa, muhte-
melen gecmiste de ayni tepki zeka icin gosterilirdi. (Veya, tersinden duasunir-
sek, ilerde belki sevginin de olciilebilmesi zekanin ol¢ulmesi kadar yaygin ka-
bul gorecek.) Insanlarin zihninde bu déontusum nasil gerceklesti? Zeka testleri-
nin ve zekanin olculebilir bir nicelik olarak nasil kabul gormeye basladiginin
tarihini 6zetlemek bu yazinin amacini asiyor, ancak yaklasik elli ile yiiz yil 6n-
ce gerceklesen bu degisim, o6l¢iilebilenin ol¢iilemeyeni kovmasimin énemli bir
ornegidir. Bu tur donusimlerde gozledigimiz, belli bir stirec icinde aslen zen-
gin bir kavramin, olciilebilir bir nicelige indirgenmesidir: Kavram ol¢tilemeye-
cek kadar zenginse, siz de onu olctlebilir hale gelene kadar fakirlestirirsiniz.
Bu fakirlestirme, cogu zaman soyutlama, daha az boyuta veya hatta tek bir bo-
. yuta jndirgeme, kutuplastirma, ve diger sekiller alir. Bu indirgeme surecleri bi-
limsel ugraslar icinde mesru yere sahiptirler, ancak kavramlar genis kitlelere
- mal oldugunda ayrintilar ve dipnotlar unutulur ve bir sture sonra zeka, once-
den sahip oldugu zengin anlamlar yitirir; sonunda zeka testinin ol¢tagu sey
olur. Boylece, zeka gibi zengin, katmanli, anlamini uzun zaman ic¢inde kazan-
mis ve belli bir bilgeligi barindiran kavramlar zenginligini yitirir, fakirlesir. Bu
stirecin sonunda toplum belli bir kavrami veya kavramlar grubunu ifade etme
yetenegini de kaybetmistir.

Zeka kavraminin fakirlesmesine karsi bazi revizyon c¢abalari olmustur. Gard-
ner’in ¢ok boyutlu zeka kurami bunlardan dikkat ¢eken bir tanesidir; Gardner
bu kuramda sayisal, sozel, gorsel, bedensel, miizik, icsel, sosyal, ve diger zeka-
lardan s6z eder. Bu boyutlarin icinden sadece bir ikincisini ¢ekip ¢ikartarak ba-
sit bir Kartezyen dualizmin kaybolan esi olarak sunan poptler “duygusal zeka”
kavram da yaygin ilgi gormustar.

Zeka ile ilgili bir diger 6nemli indirgemeci yaklasim ise bilgisayarlar1 insan
benzeri ifadeler tretecek ve davranislar sergileyecek sekilde programlamakla
ugrasan yapay zeka kuramcilar ve mihendisleri tarafindan ortaya konmustur.
Bu dustnur, bilimci ve muhendisler, insan beyninin bitin ¢iktisinin “hesapla-
nabilir” oldugunu, yani bilgisayar algoritmalarina indirgenebilecegini iddia
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ederler. Buna gore insan dusuncesi ve davramslarini belirleyen kurallar olduk-
ca karmasik da olsa onlari tamamiyla kagida dokmek ve bir bilgisayar progra-
m haline getirmek mumkundur. Bu konudaki atesli ve ideolojik denebilecek
ogeler iceren tartismalar, gecmiste evrenin merkezinin diinya mi1 gines mi ol-
dugu, veya insanlarin maymundan gelip gelmedigi konusundaki tartismalar
kadar can alicidir. Sonugta butin bilimsel dasiince ve kuramlarimizin cakis
noktasinin insan zihni oldugunu hatrlarsak, zeka ve insan diisncesinin indir-
genebilirligi ile ilgili tartismalarm ilk basta sanildigindan daha 6nemli oldugu
goralar.

Depisik bilgi turleri ve bilgiyi elde etmekte kullamlan yontemlerin gorece
degeri ve gecerliligi konusuna donersek, degisik akademik disiplinler arasinda
biiyak farklhihklar oldugunu goraruz. Pozitif bilimlerle ugrasanlarla, insani bi-
limlerle ugrasanlar arasindaki kiltarel ugurum ve kuskucu bakis yaygin olarak
gindeme getirilmigtir. Gorece daha geng olan sosyal bilimler ise bu ikisinin or-
tasinda rahatsiz bir yere oturur, her ikisine de yaranamaz. Catisma noktalarin-
dan 6nemli bir tanesi, sayisal, olgime dayali, ve indirgemeci yontemlerin yeri
ve degeridir. Ashnda daha ileri giderek, degisik disiplinler ve alt disiplinler i¢in
bir kultarler hiyerarsisinden soz etmek de mumkindir. Ornegin, her ikisi de
uygulamali pozitif bilimciler olmalarina karsin, tedavi olmaya cahsan mithen-
disin ve onu tedavi etmeye ¢alisan doktorun aralanindaki kultar fark: carpicr-
dir. Ote yandan, ubbin kendi icinde de sayisal ve aletsel yaklasimlarin giderek
artan onemi, hastaya butancal bakan hekim anlayisim ve daha organizmacl
yaklagimlar1 kovmaktadir ve gerek bazi hekimler tarafindan, gerek tuketici
gruplar tarafindan sorgulanmaktadir. Hastanin kendisinden cok alet ciktilari-
na odaklanan, hastanin butinine degil, yalnizca uzmanlik alanina giren kismi-
na bakan ve bu kismn viicudun tamam ve hatta icinde yasadig) psikososyal
ortamla iliskisini gozden kagiran hekimler, ellerindeki ileri teknoloji ve bilime
ragmen hastalar i¢in en iyisini yapabilmekte midirler? Yoksa hesaplanamayan
ve olcilemeyen, indirgemeci modellerin disinda kalan bilgi, aletsel bilgi tara-
findan kovulmakta, bunlari gorme ve degerlendirme yetenegi zayiflamus bir tip
sistemi tarafindan yok sayilmakta ve kullamlamamakta mdir?

Devam etmeden vurgulamakta fayda olabilir: Burada dlcim yapmanin veya
sayisallastirmann mesrulugu sorgulanmamaktadur. Sorgulanan, ol¢ulemeyeni
gormezden gelmek, onu yok saymak, onun toplum bilincinden silinerek kay-
bolmas, gercek tizerindeki snemli bir tutusumuzun elimizden kacinlip kaybe-
dilmesidir. Bu anlam fakirlesmesi sadece akademik veya entelektiiel bir kayip
degildir, toplumsal ve insani kayiplar da beraberinde getirir. Zeka orneginde,
bireysel bazda ne kadar ¢ok insanin bu veya benzeri yetenek testleri ile haksizhi-
ga ugradigmi, toplum bazinda ise bireylerin kendilerine uygun isleri yapmak
firsatins bulamamalarmin ne kadar buyuk ekonomik verimsizlik ortaya ¢ikardi-
gim gormek cok zor degildir. Bircok aniversitede uygulanan akademik deger-
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lendirme ve yukseltme kriterleri bagka bir érnektir; sézkonusu uygulamada 6g-
retim tyelerinin bilimsel tiretkenlikleri yazdiklar1 makalelerin sayisi, bunlarn
yaymnlandiklar dergilerin sayisal kalite parametreleri, ve bunlara aldiklar atifla-
rin sayist gibi niceliklerle ol¢uliir. Pozitif kriterler koymak adina bilimsel tretim
tamamen olciilebilen seylere indirgenir. Sayisal ve ¢lculebilen gostergeleri cazip
kilan 6nemli unsurlardan ikisi tekrarlanabilirlik ve kolayhkur. Bu unsurlar, en
yuksek etkinligi saglamasalar da, bu yondeki egilimi kacinilmaz kilmaktadirlar.

Her sey sayilara indirgenirken, gercek hedeflerin ne oldugu unutuluyor ve
sadece sayisal gostergeye odaklaniliyor. Akademisyenler makale ve auf sayilari-
na, televizyoncular reytinge, sirketler hisse fiyatina odaklaniyor. Televizyon
reklam fiyatlarim reytinglere gore belirlemek en istenen sonuglar1 vermese bile,
sayisal verilerle calismanin kolayhg, 6yle oldugu varsayimu ile hareket etme
egilimini giclendiriyor. Sonucta bu 6l¢tilen gostergeleri biiyatmek veya ku-
ciltmek i¢in buyik emek harcaniyor. Oysa bu gostergelerin, toplumun gercek-
ten istedigi seylerle ne kadar oranti icinde oldugu fazlasiyla tartismaya acgiktir
ve bu gostergeleri buytutmek veya kucultmek ugrasinin, uretken olmayan sey-
ler i¢in buytuk emek harcanmasina ve dolayisi ile ekonomik verimsizlige yol
acug rahathkla iddia edilebilir. Bundan kacabilir miyiz? Daha iyisini ortaya
koymak hic kolay degil ama gerekli. Toplum, teknoloji gelistirme ¢alismalarina
ayirdigr kaynagim kiicik bir bolimiuni bu sorunlara yoneltirse kanimea ¢ok
daha iyisini yapmak miimkun olabilir.

Bu egilimin nedenlerinin altmi tekrar ¢izmek faydah olabilir. Akademik yik-
seltmeleri diiginelim. Oznel degerlendirmenin kayirma ve liyakata aykiri so-
nuclar oldugu dusunuldiga ve bu ¢atismalan ¢ozecek olgunlukta gelenek ve
kurumlardan yoksun oldugumuz icin kavgay: bitirecek bir ¢oziim olarak én
plana c¢ikiyor sayisal gostergeler. Universiteye giris sinavi icin de aynisi soyle-
nebilir. Yapilan sinavin ekonomik verimlilik veya toplumsal adalet agisindan
ne kadar iyi sonuclar verdigi fazlasiyla tartismaya agiktir. Meziyeti, kayirmay:
engelleyen ve operasyonel acidan kolay bir ¢éziim olmasidir. Ashinda biraz
Nasreddin Hoca gibi degil miyiz? Dusurap kaybettigimiz esyay: dusirdugu-
muz ama karanlik yerde degil, dusturdugimiiz yerden uzak olan sokak lamba-
sinin altinda arnyoruz. Bu ornek, hi¢ yoktan iyidir diye ol¢tilebilene razi olma-
nin, her zaman anlamh bir secenek olmadigini da gosteriyor.

Akademik yiikseltmeler konusundan ayri olarak, akademik kurumlarin gele-
neksel olarak sayisal yontemleri daha az kullanmis alanlarda bile sayisal yakla-
simlan o6n plana ¢ikardiklarim, bu alanda ugras veren bilimcileri ise aldiklarin
ve bunun sonucu olarak sistem icinde ilerlemeye calisan parlak beyinlerin bu
yone yoneldiklerini gorayoruz. Kurumlarin bu tercihlerinin nedenleri cesitli
olmakla beraber, ideolojik olarak bu tur bilginin daha degerli sayilmasinin ote-
sinde 6nemli bir neden, sayisal ve deneysel yontemlerle ¢alisanlarin sonug ve
veri Uretmelerinin, yaymn yapmalarinin, ve sayisal basar1 gostergelerinde 6ne
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gecmelerinin, gorece daha kolay olmasidir. Ote yandan, veri dretmenin aksine,
yeni ve anlaml s6z soylemek, yeni paradigmalar ortaya atmak, sentezlerde bu-
lunmak, hangi bilim dali olursa olsun oldukeca sordur. Gunumuzde artik veri
cok kolay uretilmektedir, ama anlaml ve aydinlatict bilgi tretmenin gecmiste-
kinden cok daha kolay oldugunu soylemek zordur.

Olculebilene dogru kayisin, Bat geleneginde yer alan onemli kultarel ne-
denleri de var. Bunlari irdelemek bu yaziy1 astyor, ancak antik Yunan uygarhk-
larinin kesin cizgilerle tammlanmis mantk anlayisi, Bati kaltarande sayilara,
kesinlige verilen énem, Avrupa'da ticaretin, sozlesme olgusunun, kesin ve ol-
citlebilir zaman ve diger niceliklerin gelisimi bu cercevede dikkate degerdir.
Bazi Batth olmayan kiiltarlerde kesin mantik kategorilerinin ayni éneme sahip
olmamasi, sayma ve dl¢menin ancak cok sonra Batrdan ithal edilmesi yine dik-
kate deger gozlemlerdir. Cok daha eskilere dayanmakla birlikte, 17. yuzyildan
itibaren ivme gosteren Bati bilim gelenegi, mekanistik yontem ile indirgemeci
yaklagimin gug¢lenmesinde en snemli rollerden birini oynamstir. Francis Ba-
con’m ifade ettigi ve klasik mekanikgilerin uyguladign yontem modern bilimin
zaferi sayilmistir ve bugtne dek gururla ogrencilere ogretilir. Oysa bu bilimci-
ler birseyleri ortaya cikarirken farkinda olmadan birseyleri de karanhgin icine
itiyorlardi. 20. yuzyilda bilime dayali teknolojinin buyuk zaferleri bu egilimi
busbutin gi¢lendirmistir. Bilim ve teknoloji ile tim sorunlarn cozulebilecegi
dustincesi, basarisizliklarina ragmen bugiin de giicuni korumaktadir. Daha ge-
nel olarak, bu egilimleri, Aydinlanma Dustincesi ve Modernist Proje cerceveleri
icinde degerlendirmek de mumkindur.

Indirgeme ve soyutlama tam bilimlerde yer alan mesru bir yontemdir. Ancak
bir al-ver icerir. Soyutlama ve indirgeme sayesinde karmastk ve basa cikilama-
yan sorunlarin 6zuna yakalamaya, daha az onemli unsurlarindan ayirt etmeye
calisiriz. Ancak kaybedilen detay bazen can ahc olabilir ve iyi kuramcilar bu
tehlikenin her zaman farkindadirlar. Sosyal sorunlar psikolojiye, psikolojik
olaylar biyolojiye, biyoloji kimyaya, kimya fizige indirgenebilir, ama kimse ge-
riye dogru gidip fizik denklemlerini cozerek toplum sorunlarmin cozilebilece-
gini diasunmez. Ama bu yanilginin daha az abartilmis ve daha az goze batan
benzerleri her yerde tekrarlanmaktadir.

Daha da ileri gidildiginde, tim bilginin sayisal ve analitik yontem, kategori,
ve kavramlar kamesine indirgenebilecegi varsayim ve projesini goriyoruz. Bu
doktrini bilincli veya bilingsiz olarak benimseyenler, evrendeki tim olaylarm,
saysal, nedensel, algoritmik kavramlara indirgenebilecegini, onlar cinsinden
ifade edilebilecegini, agiklanabilecegini ongorurler. (Daha dnce bu doktrini ze-
ka ve insan dusincesi baglaminda gordak.) Cogu fizikci ve mihendis, felse-
feyle ilgilenmese bile pratikte bu anlayisin naif bir seklini icsellestirmistir. Bu
indirgemeci yaklagimin karsisinda duranlarin tstinde smemli bir yuk vardir:
Olctilebilenin, sayisalin, algoritmik olann disinda kalan seylerin ne oldugunu
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tarif etmek. Bu olduke¢a agir yuku kaldirmakta modern kaos kurami, kuantum
fizigi, veya fraktal matematikten medet umulsa da hentiz bunun cevabim ver-
mek kolay degildir. Kuskusuz bazilar: vitalist kavramlar ¢ne strebilir, ama
bunlara dayanmak istemeyenlerin savlarini savunmalari -temel bilimlerle ilgili
bugtinku bilgilerimizin (en azindan standart yorumlara gére) algoritmik olma-
yan ogeler sergilememesi nedeniyle- oldukca zordur.

Doktorami yaparken bir siire bir ekonomi 6grencisiyle ev paylasmistim. Dok-
tora dizeyinde “Reel Analiz” adli matematik dersini alirdi ve benim bir muhen-
dis olarak simiilasyonlarimi yapmak icin kullandigim paket programin aymsini
kullanirdi. Burada aristokratlarin “sonradan gérmelere” karst duydugu simfsal
mesafe koyma ihtiyacina benzer bir tepki i¢inde degilim. Burada kaygi, fizik ve
miuthendislik bilimleri ile 6zdeslesmis bu yontemlerin baska disiplinlerce kulla-
nilmas: degil, bu yaklasimlarin genelde sosyal bilimlerde ve 6zelde ekonomide
yukselisiyle diger yaklasimlar1 kovusu ve bunun yarattgy fakirlesme. Indirge-
meci ve sayisal yontemlerin, ugrastign sorunlarin dogasi geregi mithendislikte
daha gecerli olduklan soylenebilse de, kisisel kanim, muthendislikte dahi bu tur
yontemlerin dislayict egemenliginin fakirlestirici ve verimsizlestirici bir etkisi
oldugudur. Ancak muhendislikle ilgili bir bilimsel dergiye pozitif yontemlerin
kesin cizgileri disina ¢ikan bir makale gonderirseniz, kabul ettirmekte buyiik
zorluk ¢ekersiniz. Bu sekilde dolasmasina ve paylasilmasina izin verilmeyen bil-
giler kanimca muhendisligin uygulanmasinda da eksiklikler yaratmaktadr.

Zeka ornegi nasil ki insan dustncesinin temelinde yatug i¢in merkezi bir
oneme sahipse, ekonomi bilimi de insan ihtiyaclarnin karsilanmast ile ilgili ol-
dugu icin 6zel oneme sahiptir. Cinku nihayetinde, bazi bilgi cesitlerinin diger-
leri pahasina bir kenara itilmesinin belki en énemli sakincasi, bunun sonucun-
da insan ihtiyaclarinin karsilanmasi konusunda yaratacag verimsizliktir. Tip
ve muhendislikle ilgili soylediklerimiz, veya genetik veya tarim ile ilgili verebi-
lecegimiz ornekler ashinda nihayetinde ekonomi cergevesinde ele alinabilir.
Tek tek sektorleri bir kenara birakip ekonominin genel sorunlarim ele aldig-
mizda, burada da bazi bilgi tirlerinin disarida birakilmasindan kaynaklanan
sorunlari goruyoruz. Bunlarin bir kismi ortodoks kuramlar icinde kabul edi-
len, ama daha ¢ok istisna veya kusur olarak gortlen ve ikincil 6nem atfedilen
unsurlardir. Gayri Safi Milli Hasila ol¢utaniin eksiklikleri, digsallik, bedavaci-
lar sorunu, ve benzeri érnekler verilebilir. Son yillarda daha sorgulayici yakla-
simlar da giandeme gelmistir. Bunlar arasinda ekolojik ekonomi veya siirdirii-
lebilir kalkinma adiyla amilan dustnceler sayilabilir. Marksist veya neo-Mark-
sist yaklasimlarin, ortodoks ekonomi kuramini derinden sorgulasalar da bura-
da ele aldigimiz anlamda, indirgemeci olmayan bir alternatif sunup sunmadik-
lar1 konusunda énemli kuskular vardir.

Ortodoks ekonominin disinda kalan bir diger bilgi tira de yine pozitif olan,
ama bugiinku matematik ve fizik bilgimizi zorlayan, kaotik, karmasik, veya say1-
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sal ozellikleri yiiziinden basa cikamadigimiz, ama bir gin bag.a‘glkacaglmm san-
digimz bilgilerdir. Ancak gerek bu, gerek bir 6nceki paragrafta sozi edilen bilgi
esas itibariyle indirgemeci bir ekonominin revizyonu icine hazmedilebilir unsur-
lardir ve zaten zaman icinde ortodoks ekonominin icinde yer bulmaktadur.

Kanimca, bugin ekonomik distinceye egemen olan neoklasik/neoliberal
ekonomik dusiincenin gercek fakirligi, disladigi pozitif sayllmayan bilgilerden
kaynaklanir. Bunlarin burada siralayabilecegimizden daha cok ve cesitli oldugu-
nu ve dinya capmnda insanlarin ihtiyaclarinin karsilanamamasinda énemli bir
rol oynadigim dusuniiyorum. Bat geleneginde onemli yer tutan ve en énemli
Kartezyen dualizmlerden birisi olan pozitif ve normatif ayrimi tizerinde dura-
lim. Pozitif olan, iki art1 iki dért eder gibi hemen herkesin tizerinde uzlasabile-
cegi konulardir. Normatif olan ise neyin dogru veya degerli olduguyla ilgilidir.
Bilim ilkinde mutlak hakimiyet iddia ederken, ikincisine kesin bir kendinibilir-
likle karismaz. Bu ayrim, Batrda yuzyillardir siiren, sekiler disunce ile kilise-
nin birbirinin ayagma basmaktan vazgecerek bir tur uzlasma igine girmeleri si-
reci ile pekismistir. Ekonomik liberalizm de onemli 6l¢iide modern bilimin bu
pozitif durusunu benimser. Verimlilik pozitif bir 6l¢t olarak deger gorar. Ama
dagilima ve paylasima gelince, bu normatif alana girilmez, Pareto eniyilik ile ye-
tinilir. Ama pozitif ile normatif arasmdaki ayrm bu kadur basir ve kesin mi ger-
¢ekten? Bitin bilimcilerin egitimleri boyunca ézenle endok: -ine edildikleri ve
cok azinin kacabildigi pozitif-normatif ayrimi, hig degilse bazi durumlarda, as-
linda olctilebilen-olculemeyen ayrimini gizlemiyor mu? Insanlarin mutlulugu-
nu en az altlarindaki araba veya yedikleri yemek kadar etkileyen ama 6lcemedi-
gimiz icin ellenmesi yasak unsurlar, bir “manevi degerler” diinyasina hapsede-
rek ihmal etmeyi mesru gorayoruz. Bu acidan bakildiginda, bugiin ekonomi
adina yapilanlarin ¢ogu aslinda isin teknik, yani muhendislik yonudar. Ekono-
minin bu teknik sorunlarin tesinde esas konusu olabilecek sorunlarin énemli
kismi, ekonominin “bilimsel” (yani pozitif) siirlan disina itilmfgtir.

Bir baska agidan bakarsak, egemen ekonomik dusiincenin fakirligi, 6lctilebilen
insan ihtiyaclanna odaklanmasi ve Sl¢ulemeyen ihtiyaclan gormezden gelmesi,
Yok saymasidir. Oysa bu yok sayilan veya en azindan ekonominin disinda kalan
seyler, olcilenlerin yaminda ihmal edilebilir olmak bir yana, belki daha buyuk
Onem tasimaktadir. “Manevi” olarak nitelendirilen ihtiyaclar sayisallastirarak,
olculebilir hale getirmek yoluyla 6zgiin ¢ahsmalar yapan ekonomistler olmustur.
Ornegin, bazi arastirmacilar, serbest zaman gibi yasam kalitesi ile ilgili unsurlara
odaklanmislardir, Ama sayisallastirma ve olculebilir kilmay1 kacimlmaz tek yol
olarak gorduklerinden, zeka orneginde acikladigimiz gibi, ekonominin icine sok-
Maya calistiklar1 kavramlann icini bastan bosaltmislardir. Artinlmasima calisilan
bir nicelik olarak “yasam kalitesi” kavrami da bunu yansitmamakta mdir?

Bugtin insan ihtiyaclarina cevap veremeven bir ekonomik diizen ve buna du-
yulan tepkilerle kars karsiyayiz (Diinya Sosya! Forumu, “kiresellesme karsit-
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ig1,” vb.). Ciddi sorunlar oldugunu biliyoruz, ama olciilemeyen bilgiyi digla-
yan bir disiince yapisi icerisinde bu sorunlart ¢ozemiyoruz. Uluslararasi yau-
rm, uretim, ve ticaret faaliyetlerinde, simiflararasi ve ulkeleraras: iliskiler ve
guc paylasiminda neyin mesru sayihip sayilmadiginin da énemli 6l¢tide bunun-
la iliskili oldugunu dusinmek mamkian.

Soyut kavramlardan soz ettigimiz samlmasin. Her insan i¢in 6nemli bir deger
olan cevresinde baris ve huzur gorme ihtiyact ve merhamet duygusu, kamimca
yeryuiziinde yoksullugu ¢énemli oranda azaltmak i¢in yeterli olabilir. Ama 6l¢i-
lemeyen bu degerler ekonomik mantigin disinda kahyor ve bunun yerini tama-
men bireysel parasal varhgim artirmak (6l¢tlebilir bir deger) aliyor. Bugtn bir- -
cok insanin, olculebilir degerleri artirmak adina, bilingsizlikle ve farkinda olma- -
dan, kendi gercek (dlciilebilir ve dlciilemez) yasam degerlerinden fedakarhk et-
tikleri soylenebilir samirim. Kitapgilar: dolduran kisisel gelisim veya “self-help”
kitaplarmin énemli bir kismmin, bu celiskiyi yasayan insanlara yonelik olarak
yazilmis olmasi buna ayna tutmuyor mu? Bir¢ogumuz, kiigitk maddi ézverilerle
yasamimizda daha 6nemli degerler kazanabilecekken, kazanacagimiz seyin ol-
cilemez olmasi ve bu nedenle de bir anlamda gérinmez olmasi nedeniyle, ne-
redeyse bir tir mecburiyet duygusu icinde kendimizi ol¢iilebilir olam korumak
ve artirmak cabasi icinde bulmuyor muyuz? Bunun bir¢ok ornegi verilebilir.
Gelir duzeyi 1yi olan kesimler icerisinde, ihtiyaci olan kisilere ¢ok kugik yar-
dimlan bile esirgeyenler veya yiksek bir gelir dizeyinden vazgecemedikleri i¢in
cok yipratic1 dahi olsa simdiki islerini birakip daha kolay bir iste ¢calismay: da-
siinemeyen insanlar gibi. Ote yandan, gelir veya diger olculebilenler acisindan
ulasabileceginden daha azina razi olmus goriinen insanlann sayisi1 da kuagiimse-
nemez ve karsi ornek olusturmak acisindan anlamhdir.

Egemen (hegemonik) distince ve ideolojiler insan yasamini ve eylemlerini
onemli dlctide sekillendirirler. Bu tespit, siyasi ve ekonomik dustince ve ideolo-
jiler icin ozellikle gecerlidir. Bu yazida, genis bir cerceve icinde, bugin egemen
olan ekonomik disincenin fakirligini, dislayicihgini, ve zararlanm vurgulama-
ya calistik. Sorun yalmzca tarih boyunca oldugu gibi “aletin” (burada sozkonu-
su “alet” kuresel ekonomik diizendir) insanin insan iizerinde egemenlik kurma-
sinda rol oynamasi degildir; bir butiun olarak bakildiginda dinya toplumunun,
fiziksel imkanlan elverdiginden daha kot yasamasidir. Diistince sistemleri ve
ideolojiler ne kadar giicli olurlarsa olsunlar, insan ihtiyaclarina cevap vereme-
diklerinde, sorgulayici ve/veya karsi disiincelerin filizlenmesi kaginilmazdir.
Bugiin gerek siyasi, gerek ekonomik dustince alaninda bunu gézliyoruz: Dun-
yanin dort bir yaminda ¢ok degisik sekiller alan tepkisel dusuncelerin ve eylem-
lerin 6nemli bir kismini bu cercevede degerlendirmek mumkianddr.
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cies. Therefore, the study suggests that macro policies in developing countries can
result in different forms of agrarian production arrangements like sharecropping.
The paper details the diversity and forms of sharecropping and explains the eco-
nomic and socio-political causes of sharecropping in the case study in order to
explicate the theoretical arguments.

i

The measurable drives out the unmeasurable:

An essay on the poverty of economic thought

HALDUN GZAKTAS

The exclusive focus of dominant economic thought on certain kinds of knowl-
edge and methods of inquiry at the cost of others is an underlying reason for the
inability of the present global economic order to meet the needs of the majority
of people. The discussion of this Paper is posed in the broader context of reduc-
tionist and instrumental trends dominating major areas of thought.

36

“Economy” as a taboo

YAHYA M. MADRA - CEREN OZSELCUK - KENAN ERCEL

When we lend an ear to the vast array of discourses on economy in circulation,
we hear peop]e’ talk with such intense air of reverence and resignation that it
feels almost as if there is something sacrosanct about the subject matter.
Economy is perceived as a realm of necessity with self-regulating principles, which
can be unearthed and analyzed through “appropriate” conceptual tools but are,
by no means, to be tampered with —as any such attempt is believed to be futile
at best and catastrophic at worst. In the first section of the paper, of numerous
such discourses, we focus on the two that are arguably the most prominent,
namely Neoclassical and Classical Marxian economics. Their many irresolvable dif-
ferences notwithstanding, these long-standing schools of economic thought
appear to concur in their understanding of the economy as a “thing-in-itself”
with immutable laws, a “reality” waiting out there to be mirrored in theory.
What we find striking in these and similar accounts of the economy is their unwa-
vering faith in their positivist pursuits and their concomitant oblivion to the
insights of the discourse analysis that highlights the constitutive and hence, the
political nature of knowledge production. What we deem to be even more puz-
zling, however, is the way in which economy emerges, once again, as an extra-dis-
cursive realm, this time, within the Radical Democratic literature (a la Laclau and
Mouffe) whose contributors are otherwise known —and criticized harshly by cer-
tain quarters— for their emphasis on the constitutive nature of discursive prac-



Bu sayiuda...

Toplum bilimleri ailesinin fertleri, aile icinde her zaman bir uzlag ve huzur havasi
olmasa da, birbirlerinin variiginin ayirdindalar, birbirlerine aldinyorlar. Siyaset bili-
mi psikolojiyle, sosyoloji antropolojiyle ‘soylesiyor’, alisverise giriyor. Iktisat ise ¢o-
gu zaman diger toplum bilimciler tarafindan aileye sirt gevirmis olmakla suglani-
yor, toplum bilimlerinin diginda durmakla elestiriliyor. Bu sayida toplum bilimle-
rinden iceri bir bilme alant olarak iktisata biraz daha yakindan bakiyoruz.

. s toplumsal olant anlamaya, yerine gore de etkilemeye geldigi zaman iktisatin
toplum bilimi olan yuz0 agik secik ortaya ¢ikiyor. Buna karsihik iktisatin yontemi,
dili, yordami 6bir toplum bilimieri ile iligkilerini sorunlu hale getiriyor. Refet Gur-
kaynak ile Ali Burak Gaven'in yazisi iste bu sorunlarin ortaya cikigini iktisatin tari-
hi boyunca izliyor, boylece bugin gelinen noktada iktisatin toplum bilimierinin
geri kalaniyla olan iligkilerini tartmaya/tartismaya yarayacak kavramsal bir ¢erceve
ciziyor. Yazida iktisatgilarin kendi araclarini kullanarak bagka alanlara girdigi di-
sunalen konulara el atmalarinin etkilerinden ve yan etkilerinden bagka ortodoks
iktisatin diginda kalan akimiarin 6bar toplum bilimieriyle iligkilerine de ornekler
veriliyor.

“Iktisat siyasete karst” baghkls yazisinda Ayse Bugra ‘siyaset ekonomiden elini
ceksin’ denebilmesine yol acan, iktisati kendi kendine isleyen, siyasal hayatin di-
sinda bir yapi olarak gosteren iktisat dUstincesinin ortaya gikigini Adam Smith’in
yapitlarini vurgulayarak inceliyor ve elestiriyor.

lktisatgilarin kendi araglarini, yontemlerini kullanarak diger toplum bilimlerinin
ahgilageldik alanlarinda ¢dzumlemelere girismeleri uzun zamandir bilinen, gogun-
tukla da hosnutsuzlukla kargilanan bir konu. Bu ¢esit bir ‘iktisadi yontem emper-
yalizmi'ni inceleyen yazilar sayinin icinde mistakil bir bolum olusturuyorlar. Feru-
dun Yilmaz iktisat ile sosycloji 6zelinde bu alan kavgasini betimliyor, iktisatin ala-
na el atigini sosyologlarin bu kez ‘veni iktisat sosyolojisi® ile yanitlayigini inceliyor.

TOPLUM VE 8iLIM 85, Ki§ 2002-2003
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Deniz Ozesmi'nin yazis ise dogrudan dogruya iktisat ya da iktisatqilikla, toplum
bilimlerinin nereye gittigiyle ilgili degil. Gineydogu Anadolu’daki ortakgilik siste-
mini inceledigi alan calismasinda Ozesmi, ortakgiligin sulu tarima gegcilmesiyle git-
tikce yayginiasip cesitlendigini gdsteriyor ve bunun sadece sosyolojik degil siyasal,
szellikle de ‘ktisadi bir olgu oldugunun, bu sekilde incelenmesi gerektiginin altini
ciziyor. Bu yazi iktisatin araglaninin dogru kullanildiklari zaman farkh toplurnsal
olgulart anlamamiza nasil yardima oldugunu gosteriyor. Ben Fine ise burada daha
kuramsal bir cerceve ortaya koyuyor, iktisadi emperyalizmin yeni ve eski bicimleri
arasindaki farkliliklardan yola gikarak toplum bilimleri icindeki gtincel kimi tartis-
malarin bizi nereye gétirebilecegini sorguluyor.

Alper Duman, iktisatin yakin zamanda gerceklestirdigi, neoklasik dlsuncenin
disina gikan kimi agilimlarinin, alanda bir paradigma de§i§ikiiginin habercisi olabi-
lecegini, olmasi gerektigini savunuyor. Yine iktisatta bir degisim arayan yazarlar
Madra, Ozselcuk ve Ercel ise, iktisat oktodoksisinin ekonomiyi tabulagtirdigini sa-
vunarak radikal demokrasiden yola cikan, toplumsallasmis bir iktisat tasarliyorlar.

Matematiksellesmenin, nicel arastirmanin her seyi diglayarak iktisatta egemen
yéntem haline gelisinin yaratugi sorunlar iki ayri yazida ele aliniyor. Ering Yeldan
meseleye bir iktisatq olarak icerden bakarken, Haldun Ozaktas bir mthendis ola-
rak disardan yaklagiyor; iktisati 6ne gikaran yazisinda bu alanla sinirli kalmayarak
matematiksellesmenin toplum bilimlerini fakirlestirdigini savhyor.

Bu iki yazann da degindikleri akademik yikseltmelerde bir &l¢lt olarak yayin
sayisi konusunu ise daha ayrintili olarak lihan Tekeli igliyor. lthan Tekeli'nin yazisi-
nin, bu konunun étesinde, Tirkiye'de toplum bilimcilerin “puanlama” ve “terfi”
meseleleriyle ilgili tartigma agia olmasint umuyoruz.

Son olarak, bu sayida Toplum ve Bilim igin bir yenilik olan sorusturma dosyasi
var. Ulkenin &nde gelen bir kisim iktisatgisina kendilerini ve yaptiklart isi nasii ta-
rimladiklarina iliskin sorular sorduk, birer sayfalik yanitlar istedik. Yanit yollayan-
larin kimisi daha uzun, kimisi daha kisa yazd:. Sorulari yollayacagimiz iktisatgilan
secerken farkli alanlari, okullar, kusaklari temsil etmelerine ¢aligtik. Ortaya ikti-
satcilarin kendi mesleklerine nasil baktiklarini gosteren égretici bir dosya ¢kt
Gergekten keyifli bir okuma.

REFET S. GURKAYNAK - ALI BURAK GUVEN
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Iktisat ile toplum bilimleri:
Bir Katolik evliliginden kenar notlart”
Refet S. Giirkaynak** - Ali Burak Giiven***

Bu yazida iktisatin bugin toplum bilimleri karsisindaki konumunu incelemeye
nereden baslayabilecegimizi soruyoruz. Alamin kendi tarihine kisaca degindik-
ten sonra ‘cagdas’ iktisaun ortodoksisinin dayanaklarim anlamaya ¢ahsiyor,
bunun iktisatin 6bar toplum bilimleriyle iligkisinde ne gesit dertler dogurdu-
guna egiliyoruz. Bu dertlere kesin bir ¢are onermemekle birlikte, eldeki soru-
nun hakkiyla tarusilmasina énayak olabilecegini disindagiamuz kimi gozlem-
lerde bulunuyoruz.

1. Giris

Toplum bilimleri buyuk ol¢tde felsefeden, hukuktan, tannbilimden tiredi, in-
celeme yontemlerini ise yer yer doga bilimleri ile gene felsefeden asirdi, yerine
gore de kendisi uretti. Sosyolojinin, siyaset biliminin, iktisatin, insanbilimin,
tarihin aym ¢au altinda ama birbirlerinden az ¢ok bagimsiz bilme alanlan ola-
rak karsimiza gikisim yiz elli yildan, bunlann kendi alt disiplinlerinin uzman-
lasmaya deger oranda bir i¢ tutarlihk kazamsim belki elli, altnms yildan geriye
goturemiyoruz. Oysa tek tek toplum bilimlerinin tarihini incelemeye kalkug-
mizda tim bu ¢ozulmenin, aynsmanin ¢ok oncesine kolayhkla uzanabiliyor,
bu bilimlerin hemen ¢ogunun éncit metinlerini, hala dolasimda olan kimi te-
mel kavramlarinin tohumlarim antik caglara dayandirabiliyoruz. Eski caglann
mirasinin bugiin ¢ozumleme duzleminde isimize yaradigy pek seyrektir. Yine
de bir disiplinin kendi tarihinin o disiplinin belirli bir ¢ati altindaki tarihine,

(*}  Bumakalede dile getirilenler yazarlann gortsleridir, kurumlarini baglamaz.
(**) Federal Reserve Board.
(***) Toronto Universitesi, Siyaset Bilimi Bolama.
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anlamamaya bashyor, iktisat kendi disindaki toplum bilimlerini besleyemez
hale geliyor. :

Matematigin iktisata giriginin bir bagka yan etkisi ise bu sayidaki kimi maka-
lelerde de deginilen ‘function following form’ sorunu. Matematiksel olarak ele
gelmeyen kavramlar, kaygilar, modellenemeyen sorular iktisatin ¢alisma alani-
mn disinda kahyor, ya da Haldun Ozaktasn, Erinc Yeldan'm bu sayidaki yazi-
larinda belirttikleri gibi, bu tir kavramlar modellenebilecek boya indirilip oyle
kullamliyor. Buradaki sorun, adi gegen yazarlarn da vurguladiklan azere, ikti-
satin yonteminin su ya da bu olmasindan ¢ok, yonteminin bagka yaklasimlari
bogmaya egilimli olmasidir.

4. iceridekiler, disanidakiler

Iktisatin kendi batanlagani bu esit bir ortodoksi aracthgiyla kurmasi aynt
zamanda neyin tam olarak iceride kalip neyin disarida yer alacagim yeniden ta-
mmlarms oldu. Boylece eskiden iktisat sayilan, sayilabilecek kimi okullar, yak-
lasimlar, gelenekler kendilerini bir anda ‘yeni iktisat'in surlarinin disinda esele-
nir buldular, iktisaun kapilarindan kolay kolay gecemez oldular. Obur yanda
ise ortodoksiye bagh kimi iktisatqilar goze ilk bakista ‘iktisat’ gibi goranmeyen
islere yoneldiler, iktisat diger toplum bilimlerinin geleneksel konularna dogru
gelistirdiler. lc;eridélikudisandahksorununu irdelemeye bu ikincilerden basli-
yoruz.

a.

Iktisatin icsel tutarhligimin, matematigin ‘byusine’ kapilip kendini muhen-
dislige vererek toplum bilimciligi {hmal eden iktisatci, insamn butan iktisadi
davramslarimin bir optimizasyon probleminin ¢ézamanden kaynaklandigim
dusinar, daha yola ¢ikmazdan once bunu pesinen kabul ederse, bakug her
yerde bu inancim totolojik olarak dogrulayabﬂeceklir.'Yukandakt ada ornegine
denecek olursak, birinci adada uzun boylularin kisa boylularin tiketiminden
fayda elde ettiklerini, asil bu yuzden canla basla ¢alistiklarim one strmek sag-
ma da olsa, bu sav iktisatcin gozlemledigi somut insan davrams ile ortisebi-
lir. Tercihleri alabildigine genis disanup optimizasyon ilkesinden odun ver-
meksizin de insan davraniglarni rasyonel secimlere da‘yandirmak mumkandar.

{ktisadi davramst dar tanumlara dayah cikarlann engoklastinimas diye gor-
menin bizi pek bir yere goturmeyecegi en azindan J. S. Mill'den bu yana belliy-
di. lnsanlarin dar tamumiyla kendi cikarlanni, tiketimlerini engoklastirmaya
ugrastiklarim varsaymak belli bazi iktisadi davramslart agiklasa da bu anlayisin
simirlarima cabucak vanidr Ornegin insanlarin cocuklarina miras birakmalari-
nin bu cercevede anlagilamamasi tercihlere iliskin varsayimlarin insanlarn ¢o-
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